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* ~ Sposoby ustalenia ojcostwa
dziecka pozamalzenskiego

Wstep

Spoéréd wielu kwestii prawnych ostatnimi laty na czolo wysuwa sig kwe-
stia ustalenia ojcostwa, z uwagi na fakt, ze potencjalni ojcowie nie przyznaja
sie do swoich poczetych lub juz narodzonych dzieci. W wielu zwigzkach nie-
formalnych podejmowane jest nieodpowiedzialne wspolzycie seksualne. Jest
oczywistym, ze konsekwencje powinny ponosi¢ obie strony, ale nie zawsze tak
jest. Przelom lat 80. 1 90. XX wieku przyczynil sie znaczaco do przemian spo-
leczno-ustrojowych, a w konsekwencji spowodowalo wzrost urodzen dzieci
pozamalzeniskich wéréd wszystkich urodzen zywych. Co czwarte dziecko
w Polsce nie pochodzi z malzehstwa rodzicow!.

Kwestie urodzen dzieci pozamalzeniskich sa doéé skompilowane, bowiem
pozamalzenskie dziecko moze byé w zwigzku malzenskim formalnym, gdzie
zona zdradzila meza (wéwczas najpierw domniemanym ojcem dziecka pozo-
staje maz matki dziecka, ktéry nie uznajac ojcostwa, wystepuje o zaprzeczenie
ojcostwa). Inny jest przypadek, kiedy matka dziecka jest panna. W takim
przypadku nie ma domniemania jak w przypadku zdrad, a ojciec dziecka jest
nieznany. Wtedy strona powodowa wystepuje z wnioskiem do sadu o uznanie
dziecka. Sad bierze pod uwage wyniki badan DNA. Niniejszy artykul porusza
te kwestie, ktére coraz czeéciej sa tematami rozpraw sadowych (gléwnie chodzi
o te zwiazki, gdzie ojciec nie przyznaje sie do dziecka poczetego lub juz uro-
dzonego, czesto tez pozbywajac sie nawet praw do dziecka). Warto wspomniec,
ze jednoczesénie tocza sie procesy o rozwody, ustalenie ojcostwa oraz o alimen-
ty, co wiaze sie z niniejszym tematem artykutu.

1 E. Holewinska-Lapinska, Ustalenie ojcostwa przez sqd z rozstrzygnieciem o wltadzy rodzi-
cielskiej ojca (Raport z badania orzecznictwa), Warszawa 2016, s. 2.
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Charakter prawny powbédztw w sprawach o ustalenie i zaprzeczenie po-
chodzenia dziecka oraz ustalenie bezskutecznoéci uznania ojcostwa (wczeéniej
uniewaznienie'uznania dziecka) nalezy do najbardziej spornych zagadnien
w prawie polskim. Zajmuja sie nim znawcy prawa materialnego, ktorzy z re-
guly opowiadaja sie za ustalajacym charakterem tych powédztw oraz znawcy
prawa procesowego, ktérzy opowiadaja sie za ich charakterem ksztaltujacym?.

Pochodzenie dziecka a macierzynstwo

Pochodzenie dziecka jest réwnie wazne, gdy chodzi o ustalenie ojca biolo-
gicznego czy teZ matki. Przyjmuje sie, ze z zasady matka jest ta kobieta, kto-
ra dziecko urodzila.

Warto zatem przeanalizowaé dzial 5 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
(dalej: k.r.0.), dotyczacy pochodzenia dziecka. Artykut 6110 k r.0. stanowi, ze
jezeli w akcie urodzenia dziecka podano nieznanych rodzicow (np. dziecko
pozostawione w tzw. oknie zycia) lub zaprzeczono macierzynstwo matce, ktora
wpisano w akt urodzenia, mozna zadaé ustalenia macierzynstwa. Powodztwo
o ustalenie macierzynstwa wytacza dziecko przeciwko matce, a jezeli matka
nie zyje — przeciw kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekunczy lub § 2
lub § 3, gdzie matka wytacza powddztwo o ustalenie macierzynstwa przeciw-
ko dziecku.

Artykut 6111 k.r.0. stanowi, iz matka po osiggnieciu pelnoletnosci nie moze
wytoczy¢ powédztwa. Artykul 6112 k.r.o. matka moze zadaé zaprzeczenia ma-
cierzynstwa, jezeli jest wpisana w akcie urodzenia a nie urodzila dziecka. Zas
§ 5 stanowi, iz mezczyzna, ktorego ojcostwo ustalono z uwzglednieniem ma-
cierzyhstwa kobiety wpisanej w akcie urodzenia dziecka jako jego matka,
wytacza powodztwo przeciw tej kobiecie i dziecku, a jezeli matka nie zyje
— przeciwko dziecku. Zas artykul 6113 k.r.0. méwi o mozliwoéci zaprzeczenia
macierzyfistwa w ciggu szeéciu miesiecy od dnia sporzadzenia aktu urodzenia
dziecka. Podobnie mezczyzna moze zaprzeczy¢ macierzynstwu w ciagu szesciu
miesiecy od dnia, w ktérym dowiedzial sie, ze kobieta wpisana w akta uro-
dzenia nie jest matka dziecka, nie pézniej jednak niz do osiggnigcia przez
dziecko pelnoletnosci. W przypadku wytoczenia przez dziecko powddztwa
0 zaprzeczeniu macierzyhstwa moze to uczynié¢ do trzech lat po osiagnigciu
pelnoletnosci3.

Ustalenie pochodzenia dziecka ma istotne znaczenie przede wszystkim
z racji ustalenia wladzy rodzicielskiej w stosunku do dziecka przez jego rodzi-

2 K. Pietrzykowski, Kilka uwag o charakterze prawnym powédztw w sprawach o ustalenie
i zaprzeczenie pochodzenia dziecka oraz ustalenie bezskutecznodci uznania ojcostwa, ,Bialostockie
Studia Prawnicze” 2017 vol. 22, nr 3, s. 11.

3 Ustawa z 25 lutego 1964 roku — Kodeks Rodzinny i Opiekunczy (Dz.U. z 2019 r., poz. 2086).
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céw biologicznych, ale i w stosunku prawnym. Wladza rodzicielska pochodzi
ze stosunku pokrewienstwa, a do jego ustalenia konieczna jest znajomo$¢
zasad ustalania pochodzenia dziecka od jego rodzicow. Zrbdlem wladzy rodzi-
cielskiej jest takze przysposobienie, czyli adopcja dziecka przez osoby, ktére
z oczywistych wzgledéw najczeSciej nie sa osobami spokrewnionymi z dziec-
kiem. Ustalenie pochodzenia dziecka pociaga za soba obowigzek alimentacyj-
ny (niezaleznie od wiadzy rodzicielskiej) oraz roszczenie zwiazane z ciazg oraz
porodem dziecka, a takze prawo do kontaktéow z dzieckiem. Wystarczy czasa-
mi uwiarygodnienie ojcostwa mezczyzny (ktory nie jest mezem matki), aby
zadaé od niego jeszcze przed urodzeniem sie dziecka pokrycia kosztéw utrzy-
mania matki przez trzy miesiace w okresie porodu oraz kosztéw utrzymania
dziecka przez pterwsze trzy miesiace po jego urodzeniu?.

Niniejszy artykul poéwiecony jest gléwnie sprawom dziecka, ktore pocho-
dzi ze zwiazku nieélubnego. Sprawy o ustalenie ojcostwa naleza do wlasci-
woéci rzeczowe] sadéw rejonowych 1 ich wydzialow rodzinnych i nieletnich
—art. 17 p. 1 Kodeksu postepowania cywilnego (dalej: k.p.c.).

Na podstawie art. 27 1 32 k.p.c. o wlaéciwosci decyduje powod, ktéry moze
wytoczyé powddztwo albo wedlug ogdlnej wlasciwosci pozwanego albo wediug
swojego miejsca zamieszkania (wlagciwo§¢ przemienna). Postepowanie toczy
sie w trybie postepowania odrebnego, zastrzezonego dla spraw ze stosunkéow
miedzy rodzicami a dzieé¢mi (art. 453—458 k.p.c.):

1. strona dochodzaca ustalenia ojcostwa korzysta z podmiotowego zwol-
nienia od kosztéw sadowych (art. 96 ust. 1 pkt 1 uk.s.c.)5;

2. matka 1 ojciec nabywaja zdolno$é procesowa z chwila ukonczenia 16 lat
(art. 453! k.p.c);

3. do reprezentowania strony w procesie niezbedne jest pelnomocnictwo
udzielone do prowadzenia danej sprawy (art. 426 w zw. z art. 458 k.p.c.);

4. pelmomocnikiem powoda moze by¢é réwniez przedstawiciel wlasciwego
w sprawach z zakresu pomocy spolecznej organu jednostki samorzadu teryto-
rialnego oraz organizacji spolecznej, majacej na celu udzielanie pomocy rodzi-
nie (art. 87 § 3 k.p.c.);

5. pow6dztwo wzajemne o ustalenie ojcostwa nie jest dopuszczalne.
W czasie trwania procesu nie moze by¢ wszczeta odrebna sprawa o ustalenie
ojcostwa, jednak strona pozwana moze zadac ustalenia ojcostwa (art. 4541
k.p.c);

6. rozprawa odbywa sie niezaleznie od stawiennictwa stron (art. 455 k.p.c.).
Jezeli strona wezwana do osobistego stawiennictwa nie stawi sie bez uspra-
wiedliwionych powodéw na posiedzenie, sad moze skazac ja na grzywne
(art. 429 w zw. z art. 458 k.p.c.);

4 K. Tryniszewska, Prawo rodzinne, Warszawa 2016, s. 15.
5 Ustawa z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 755), dalej: u.k.s.c.
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7. sad nie moze oprzeé rozstrzygniecia wylacznie na uznaniu powédztwa
lub przyznaniu okoliczno$ci faktycznych (art. 431 w zw. z art. 458 k.p.c.);

8. wyrok zhoczny nie moze opieraé sie na przyjeciu za prawdziwe twier-
dzenie powoda (art. 431 zd. 2 w zw. z art. 458 k.p.c.)S.

Ustalenie jako jeden ze sposobow uznania ojcostwa

W polskim prawie — przy braku uznania ojcostwa — istnieje zasada do-
mniemania ojcostwa. Wytyczne zawarte sa w artykulach 62 do 86 k.r.o. Tak
tez stanowi art. 62 k.r.o. — jezeli dziecko urodzilo sie w czasie trwania mal-
zenstwa albo przed uplywem trzystu dni od ustania malzenstwa, domniemy-
wa sie, ze dziecko pochodzi od meza matki. Domniemania nie stosuje sie, gdy
dziecko urodzilo sie po uplywie trzystu dni od orzeczenia ustania malzenstwa.
Nie dotyczy to przypadku, gdy dziecko urodzilo sie w nastepstwie procedury
medycznej wspomaganej prokreacji za zgoda pierwszego meza matki. Artykul
64 k.r.0. stanowi, ze w przypadku ubezwlasnowolnienia meza matki, z powodz-
twem moze wystapié jego przedstawiciel ustawowy. Jezeli do tego nie doszlo,
maz matki po uchyleniu ubezwlasnowolnienia moze wystapic¢ o zaprzeczeniu
ojcostwa. Moze to uczynié sze§¢ miesiecy od dnia uchylenia ubezwlasnowol-
nienia. Maz matki powinien zaprzeczy¢ ojcostwu jezeli zostalo wskazane, ze
maz matki nie jest ojcem dziecka (art. 67 k.r.0.), a gdy matka nie zyje, wyste-
puje przeciwko dziecku. Niedopuszczalne jest zaprzeczenie ojcostwa, gdy dziec-
ko urodzilo sie w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej, a maz wy-
razil na to zgode.

Nastepnie artykul 70 § 1 k.r.o. stanowi, ze dziecko po osiggnieciu peino-
letnoéci moze wystapié z powbédztwem o zaprzeczenie ojcostwa meza swoje]
matki nie p6ézniej niz w ciggu trzech lat od osiggniecia pelnoletnosci. Jezeli
matka nie zyje, to dziecko wytacza powodztwo przeciwko ojcu, jezeli ojciec nie
zyje — przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez sad. Konsekwentnie arty-
kul 72 § 1 k.r.o. informuje, ze jezeli nie zachodzi domniemanie, Ze ojcem dziec-
ka jest miaz matki albo gdy takie domniemanie obalono, ustalenie ojcostwa
moze nastapié¢ albo przez uznanie ojcostwa albo na mocy orzeczenia sadu.
Artykul 73 k.r.o. stanowi, iz uznanie ojcostwa nastepuje w formie oSwiadcze-
nia w obecnoéci kierownika urzedu stanu cywilnego lub przed sadem opiekun-
czym. Za granica skladanie oéwiadczen nastepuje przed konsulem.

W razie zagrozenia zycia rodzicow, uznanie ojcostwa moze by¢ zaprotoko-
lowane przez notariusza lub wobec osoby publicznej, np. wéjta, marszatka,
prezydenta miasta itd. Po podpisaniu protokolu powinien on by¢ niezwlocznie

6 J. Ignaczewski, [w:] H. Ciepla, J. Ignaczewski, J. Skibinska-Adamowicz, Komentarz do
spraw rodzinnych, Warszawa 2014, s. 727-728.
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przekazany do urzedu stanu cywilnego wlasciwego do sporzadzenia aktu uro-
dzenia. I konsekwentnie, artykul 75 k.r.o. stanowi, iz mozna uznaé ojcostwo
przed urodzenieém sie dziecka juz poczetego, jezeli dziecko urodzilo sie po za-
warciu przez matke malzenstwa z innym mezczyzna niz ten, ktory uznal oj-
costwo.

Uznanie ojcostwa nastepuje z dniem urodzenia sie dziecka, takze wtedy,
gdy przed przeniesieniem do organizmu kobiety komorek rozrodczych pocho-
dzacych od anonimowego dawcy albo z zarodka powstalego z komoérek rozrod-
czych pochodzacych od anonimowego dawcy albo z dawstwa zarodka mezczy-
zna oswiadczy przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego, ze bedzie ojcem
dziecka, ktore urodzi sie¢ w nastepstwie procedury medycznie wspomaganej
prokreacji z zastosowaniem tych komoérek albo tego zarodka a kobieta ta po-
twierdzi jednoczesnie albo w ciggu 3 miesiecy od dnia o§wiadczenia mezczyzny,
ze ojcem dziecka bedzie ten mezczyzna (art. 75! § 1 k.r.0.).

Natomiast sadowego ustalenia ojcostwa moze zadac dziecko, jego matka
oraz domniemany ojciec dziecka. Jednakze matka ani domniemany ojciec nie
moga wystapi¢ z tym zadaniem po Smierci dziecka lub po osiggnieciu przez
niego pelnoletniodci (art. 84 § 1 k.r.0.). § 4 tego artykutu stwierdza, ze w razie
Smierci dziecka, ktore bylo powodem w sprawie o ustalenie ojcostwa; ustalenia
moga dochodzié jego zstepni.

Ustalenie ojcostwa jest wtedy, gdy nie zachodzi domniemanie pochodzenia
dziecka z malzenstwa, zatem gdy ojcem dziecka nie jest maz jego matki,
np. zyli w konkubinacie. Procedura ustalenia ojcostwa jest dalszym etapem
w ustaleniu pochodzenia dziecka 1 jego ojcostwa, ktéry nastepuje po skutecz-
nym zaprzeczeniu ojcostwa, czyli obaleniu domniemania, iz ojcem dziecka jest
maz matki. Samo zaprzeczenie ojcostwa nie stanowi od razu, i1z ojcem jest inny
mezczyzna, ale konieczne jest doprowadzenie do ustalenia ojcostwa, chyba ze
on sam dokona uznania dziecka. Ustalenie dziecka przez sad nastepuje wtedy,
gdy ojciec nie chce uznaé dziecka w urzedzie stanu cywilnego. Uznanie ojcostwa
nastepuje wtedy, gdy mezczyzna, od ktérego pochodzi dziecko, oéwiadczy przed
kierownikiem urzedu stanu cywilnego, ze jest ojcem dziecka a matka potwier-
dzi to w okresie trzech miesiecy od o§wiadczenia mezczyzny. Kierownik urze-
du stanu cywilnego moze odmowié przyjecia o§wiadczenia o uznaniu ojcostwa,
gdy ma watpliwo$ci co do pochodzenia dziecka. Uznanie ojcostwa, jak podano
wczes$niej, mozna dokonaé przed sadem opiekunczym, a w razie pobytu za
granica — przed polskim konsulem lub osoba oddelegowana do pelnienia tej
funkcji’.

Przez uznanie dziecka na potrzeby kwalifikacji normy kolizyjnej postu-
gujace) sie takim sformulowaniem trzeba rozumieé o$wiadczenie woli lub wie-
dzy rodzica o pochodzeniu dziecka od niego. O$éwiadczenie nie jest mozliwe na

7K. Tryniszewska, op. cit., s. 28—29.
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tle wielu systeméw prawnych 1 skutkuje powstaniem prawnej relacj rodziciel-
stwa, ktéra w mniej lub bardziej ograniczony sposéb moze zostac¢ podwazona
w razie braku biologicznego pochodzenia dziecka od uznajacej osoby®.

Warto postuzyé sie danymi z Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jest bowiem
rzadkosécia, gdy z pozwem o ustalenie ojcostwa wystepuje ojciec domniemany.
Inne przyczyny niz odmowa potwierdzenia przez matke pochodzenia dziecka
od pézniejszego powoda zdecydowaly, ze nie doszto do uznania ojcostwa. Try-
bunal Konstytucyjny w wyroku z 23 kwietni 2003 roku, sygn. akt K 18/02
zwracal uwage na uzaleznienie ustalenia pochodzenia od ojca z inicjatywy
mezczyzny od zgody matki (przedstawiciela ustawowego) dziecka na ustanie
1 mozliwo$¢ ,,zablokowania” tego ustalenia, mimo i1z dziecko pochodzi od pra-
gnacego je uznaé genetycznego ojca. Wérod ojcow wiekszy byt udzial ojecow
z wyksztalceniem minimum $rednim — wérdd ojcdéw powodow bylo 70%, a ojcow
pozwanych ok. 19%. Co piaty przebywal w zakladzie karnym. W co trzeciej
sprawie pozew przygotowany byl przez zawodowego prawnika (adwokat, radca).
Poza ustaleniem ojcostwa sprawy dotyczyly alimentéw, okreslenia wladzy ro-
dzicielskiej, kontaktéw z dzieémi. W 72% ojcowie wystepowali o nadanie nazwi-
ska dziecku. Ojcowie gléwnie domagali sie przeprowadzania badan genetycznych?.

Jeéli domniemany ojciec dziecka pozamalzenskiego nie chce uznac dziec-
ka, musi to uczynié sad na zlozony wniosek. Zgodnie z art. 84 § 1 k.r.o. upraw-
nionymi do wystapienia z powodztwem o ustalenie ojcostwa sa:

1. dziecko — przeciwko domniemanemu ojcu, a gdy ten nie zyje — przeciw-
ko kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekunczy;

2. matka dziecka — przeciwko domniemanemu ojcu, a gdy ten nie zyje
— przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekunczy;

3. domniemany ojciec dziecka — przeciwko dziecku i matce, a gdy matka
nie zyje — tylko przeciwko dziecku.

Jezeli matka jest pozbawiona wladzy rodzicielskiej, to na rzecz dziecka z
powddztwem wystepuje jego prawny opiekun. Ograniczenie wladzy rodziciel-
skiej nie pozbawia matki prawa reprezentacji dziecka w procesie o ustalenie
ojcostwa. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy dziecko umieszczone jest w rodzinie
zastepczej (art. 1121 k.r.0.). Z zasady rodzina zastepcza lub instytucja moze
wystapié o alimenty!0.

Andrzej Jakubecki przyjmuje, ze powodztwa o ustalenie ojcostwa oraz
zaprzeczenie maja charakter ksztaltujacy. Wedlug niego sad nie rozstrzyga
o faktach, a o stosunkach prawnych, chodzi bowiem o obowigzek alimentacyj-
ny, prawo do dziedziczenia, wladze rodzicielskall.

8 P. Mostowik, Pochodzenie dziecka (macierzynstwo i ojcostwo) w prawie prywatnym
miedzynarodowym, ,Studia Prawa Prywatnego” 2014, z. 3—4 (33-34), s. 74.

9 E. Holewinska-Lapinska, op. cit., s. 106—108.

10 J. Ignaczewski, op. cit., s. 728.

11 K. Pietrzykowski, op. cit., s. 15.
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Warto tez zaznaczy¢ istotny fakt dotyczacy mozliwosci bezskutecznosci
uznania ojcostwa. O tym zagadnieniu stanowi art. 80 k.r.o., ktory zawiera, 1z
po osiagnieciu przez dziecko pelnoletnosci ustalenie bezskuteczno$ci uznania
ojcostwa nie moze by¢ wytoczone ani przez matke dziecka, ani przez mezczy-
zne, ktéry uznal ojcostwo. Konsekwentnie art. 81 k.r.o. stanowi réwniez, ze
dziecko po osiggnieciu pelnoletno$ci w ciagu roku od momentu dowiedzenia
sie, ze nie pochodzi od:ojca, ktéry uznatl ojcostwo, moze wystapic¢ z zadaniem
o ustalenie bezskuteczno$ci uznania ojcostwa. Jezeli dziecko dowiedzialo sie
o tej okolicznoéci przed dniem osiagniecia pelnoletnosci, termin do wytoczenia

powédztwa biegnie od dnia osiagniecia pelnoletnoécil2.

ps

Zrodla prawa dziecka do informacji
o pochodzeniu genetycznym

Prawa dziecka zostaly zawarte w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowie-
ka przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Organizacji Narodéw Zjednoczonych
10 grudnia 1948 roku, a nastepnie w Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka 1 Podstawowych Wolnosci, sporzadzone) w Rzymie 4 listopada 1950
rokuls.

W okreéleniu ojcostwa konieczne jest istnienie ustalonego macierzynstwa.
Ojcostwo malzenskie powstaje w czasie trwania zwiazku malzenskiego z mat-
ka, (lub w okresie 300 dni od jego ustania — art. 62 k.r.0.). Elementem koniecz-
nym uznania ojcostwa jest potwierdzenie ojcostwa uznajacego mezczyzny przez
matke (art. 73 k.r.0.), natomiast sadowe ustalenie ojcostwa zawsze oparte jest
na domniemaniu obcowania z matka dziecka (art. 85 k.r.0.). Rozwazajac tresé
artykulu 85 § 2 k.r.o. nalezy stwierdzi¢, ze celem unormowania plurium con-
cubentium (zarzut pozwanego o ojcostwo) jest wskazanie, ze matka w okresie
poczecia obcowala tez z innym mezczyzna. Celem bylo ulatwienie wykrycia
prawdy obiektywnej, zgodnie z ktéra ojciec ustalony w wyroku sadowym po-
winien by¢ jednoczeénie ojcem biologicznym dziecka pozamalzenskiego. Usta-
wodaweca bral pod uwage przede wszystkim wylacznie dobro dzieckal4.

Tak stanowione przepisy oznaczaja;

1. zaprzeczenie macierzynstwa powoduje z mocy prawa wykluczenie ojco-
stwa, ustalonego na podstawie zaprzeczonego macierzynstwa. Dotyczy to

12 Por. art. 80—81 k.r.o.

13 M. Sobas, ,(...) Pater vero is est quem nuptiae demonstrant?”— Czyli o prawie dziecka do
ustalenia pochodzenia ze strony ojca w kontekscie wolnosci prokreacyjnej, ,Rocznik Administracji
i Prawa” 2016, nr XVI(2), s. 63.

14 Por. M. Dragun, S. Lazuk, Pochodzenie dziecka a exceptio plurium concumbentium jako
Jjeden ze sposobéw obalenia domniemania ojcostwa pozamatzeriskiego, ,Bialostockie Studia Prawnicze”
2017, vol. 22, nr 3, s. 46.
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w szczegdlnosci ojcostwa malzenskiego oraz bedacego skutkiem uznania. Mniej
prawdopodobne wydaje sie zaistnienie sytuacji, w ktorej ojcostwo bylo ustalo-
ne sadowo chociaz i takiej sytuacji nie mozna wykluczy¢ w razie zaniechania
przeprowadzenia dowodu z badan DNA;

2. sagdowe ustalenie macierzynstwa moze pociggnaé za soba ustalenie
ojcostwa, jezeli okaze sie, ze matka pozostawala w zwigzku malzenskim.

Nie jest mozliwe ustalenie ojcostwa, jezeli matka pozostaje nieznana.

W ustaleniu pochodzenia dziecka, jezeli nie zachodzi domniemanie, ze
ojcem dziecka jest maz matki, albo gdy domniemanie takie zostalo obalone,
ustalenie ojcostWa moze nastapic przez uznanie dziecka przez ojca albo na
mocy orzeczenia sadu. Istotna kwestia jest to, czy powddztwo o ustalenie oj-
costwa moze byt uwzglednione niezaleznie od tego, czy stan cywilny dziecka
ustalony zostal poprzednio na podstawie domniemania pochodzenia dziecka
z malzenstwa. Dopiero po zaprzeczeniu sadowym pochodzenia dziecka z mal-
zenstwa, dziecko uprzednio zostaje uznane lub wydany zostal wyrok prawo-
mocny ustalajacy ojcostwo innego mezczyzny. Ustalenie ojcostwa bedzie moz-
liwe dopiero po prawomocnym uniewaznieniu uznania lub pozbawieniu mocy
prawnej prawomocnego wyroku za pomoca Srodka nadzwyczajnego jakim jest
wznowienie postepowanial®.

Samo oddalenie powodztwa o ustalenie ojcostwa tylko z tego powodu, ze
matka w okresie poczecia 1 rodzenia byla zamezna, nie wyklucza moznosci
wytoczenia takiego powddztwa po raz drugi w przyszlosci po zaprzeczeniu
ojcostwa meza matkil6.

Jezeli ojcostwo mezczyzny, ktory nie jest mezem matki, nie zostalo usta-
lone, zaréwno dziecko, jak 1 jego matka moga dochodzié roszczen majatkowych
zwiazanych z ojcostwem tylko jednoczes$nie z dochodzeniem ustalenia ojcostwa.
Nie dotyczy to roszczen matki, gdy dziecko urodzilo sie niezywe (art. 143 k.r.o.).
Jezeli strona powodowa dochodzaca alimentéw lub innych roszczen zwiazanych
z ojcostwem pozamalzenskim nie zglosi rownoczeénie zadania ustalenia ojco-
stwa bedacego przestanka dochodzenia tych roszczen, wowczas sad orzekaja-
cy powinien zwroci¢ uwage stronie na potrzebe zgloszenia w tym procesie
zadania ustalenia ojcostwa. Jezeli mimo pouczenia strona powodowa takiego
zadania nie zglosi, to sad powinien oddali¢ powodztwo. Nie mozna bowiem
ustalaé ojcostwa z urzedul’. Natomiast jezeli ojcostwo mezczyzny, ktéry nie
jest mezem matki dziecka, zostalo uprzednio ustalone, matka dziecka moze
dochodzié pozwem roszczen przystugujacych jej z mocy art. 151 § 1 k.r.o. zas
dziecko — alimentéw (art. 133 § 1 k.r.0.).

Skutki cywilne wyroku, uznajacego pozwanego za ojca pozamalzenskiego
powoda, cofaja sie do daty jego poczecia 1 dlatego chwile splodzenia dziecka

15 Por. Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Warszawa 2008, s. 64.
16 Thidem, s. 60.
17 Por. ibidem, s. 38.
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nalezy uwazaé rowniez za chwile powstania jego wierzytelnosci alimentacyj-
nych w stosunku do ojca pozamalzenskiego!®.

Czynna legitymacja procesowa

~ Artykul 69 k.r.o. reguluje zagadnienie legitymacji czynne) matki w pro-
cesie 0 zaprzeczenie ojcostwa, natomiast art. 84 k.r.o. reguluje sposob ustale-
nia ojcostwal?.

Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego uznal za sprzeczny art. 84 k.r.o., kto-
ry nie przyznawal domniemanemu ojcu legitymacji do wytaczania pozwu
o ustalenie ojeostwa. Aktualne brzmienie art. 84 k.r.o. obowiazuje od 19 lipca
2004 roku (Dz.U. Nr 162, poz. 1691). Domniemany ojciec moze obecnie wyta-
czaé powddztwo o ustalenie ojcostwa przeciwko matce i dziecku, a gdy matka
nie zyje — tylko przeciwko dziecku. Podmiotem upowaznionym do wytoczenia
powddztwa o ustalenie ojcostwa jest przede wszystkim dziecko, jednakze naj-
czeéciej dziecko jest maloletnie, dlatego reprezentuje je matka, ktora dziala
jako ustawowy przedstawiciel?.

Matka reprezentujaca dziecko w procesie o ustalenie ojcostwa nie potrze-
buje uprzedniej zgody na wytoczenie tego powodztwa. Obowiazujace w Polsce
przepisy nie wprowadzily tego rodzaju wymogéw, a jedyny wyjatek dotyczy
zarzadzanie majatkiem dziecka. Jezeli zaé w imieniu dziecka maloletniego
wystepuje opiekun, to sytuacja prawna i jego uprawnienia sg inne. Okreéla je
art. 156 k.r.o., ktéry stanowi, ze opiekun powinien uzyskiwac zezwolenie sadu
opiekuniczego we wszelkich wazniejszych sprawach, ktore dotycza osoby Iub
majatku maloletniego. Opiekun musi uzyskac zgode sadu opiekunczego na
wytoczenie pozwu o ustalenie ojcostwa. Sad opiekunczy wyrazi zgodg tylko
wtedy, jeéli uzna, ze ustalenie ojcostwa lezy w interesie maloletniego. Dziecko
pelnoletnie samo moze wytoczy¢ powédztwo o ustalenie ojcostwa 1 samo wy-
stepowaé w tym procesie, gdyz ma ono zdolno$¢ sadowa 1 procesowg, do trzech
lat po osiagnieciu pelnoletnoéci. Te uprawnienia dziecka nie przechodza jednak
na jego rastepcéw prawnych i nie podlegaja ograniczeniom czasowym, to zna-
czy nie ulegaja przedawnieniu. Drugim podmiotem, majacym prawo do wyto-
czenia powbdztwa o ustalenie ojcostwa, jest matka dziecka, ale tylko gdy dziec-
ko jest niepelnoletnie. Gdy w trakcie procesu dziecko osiagnie pelnoletnose,
wtedy powstaje watpliwoéé czy prawo matki wygasa czy nie. I tu wyjasnia ten
problem art. 84 § 1 k.r.o., z ktérego wynika, ze decydujace znaczenie dla roz-

18 Thidem, s. 64.

19 Por. M. Domanski, Konstrukeja ustalenia ojcostwa poprzez domniemanie pochodzenia
dziecka od meza matki, Kodeks Rodzinny i Opiekuriczy Komentarz, (red.) K. Osajda, Warszawa
2017, 5. 9871 1104.

20 7. Kyzeminski, op. cit., s. 66.
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strzygniecia sprawy ma moment wytoczenia powodztwa, czyli prawo nie wy-
gasa gdy w trakcie procesu dziecko osiggnie wiek pelnoletni?l. Jak zawsze, sa
przeciwnicy i zwolennicy réznych teorii. Przykladem jest tu stanowisko Jana
Gwiazdomorskiego, ktéry uwaza, ze gdy dziecko osigga wiek peinoletni
w trakcie procesu, to legitymacja matki do reprezentowania dziecka wygasaZ2.

Warto takze zwrécié uwage na fakt ubezwlasnowolnienia matki (czescio-
wo lub catkowicie) lub jej maloletnos¢. Taka osoba nie moze by¢ mocodawczy-
nia procesowa w procesie o ustalenie ojcostwa. Zgodnie z art. 66 k.p.c. za
osobe fizyczna niemajaca zdolnoéci do czynnosci procesowych moze wystapié
jej przedstawiciel ustawowy. Pozew o ustalenie ojcostwa, czyli wyznaczenie
pochodzenie dziecka, moze wytoczy¢ takze prokurator. Uprawnienia proku-
ratora do wytoczenia powddztwa nie ulegaja przedawnieniu. Moga by¢ wyko-
rzystane nawet po $mierci domniemanego ojca. Po wytoczeniu powédztwa o
ustalenie ojcostwa przez prokuratora lub Rzecznika Praw Obywatelskich sad
ma obowiazek powiadomienia dziecka lub jego przedstawiciela, przesylajac
takze odpis pozwu. Dziecko ma prawo do uczestniczenia na kazdym etapie
procesu. Prokurator czy Rzecznik Praw Obywatelskich nie moze samodzielnie
rozporzadzaé przedmiotem sporu (art. 56 § 2 k.p.c.)?3.

Legitymacja bierna procesowa

Legitymacje bierna okreéla art. 66 k.r.o. Zgodnie z zasada, ze stronami
postepowan o prawa stanu cywilnego powinny by¢ wszystkie osoby, ktore maja
bezpoéredni i osobisty interes prawny w rozstrzygnieciu. Legitymowani bier-
nie w takim postepowaniu sa dziecko i matka, gdy matka nie zyje — tylko
dziecko??.

W razie $émierci pozwanego, czyli domniemanego ojca, w trakcie trwania
procesu, sad zawiesza postepowanie do czasu ustanowienia przez sad orzeka-
jacy kuratora, ktory wstepuje do sprawy na miejsce zmarlego (art. 456
§ 2 k.p.c.). O ustalenie ojcostwa moze by¢ prowadzone tylko jedno powédztwo
przeciwko jednemu mezczyznie. Wykluczona jest dopuszczalno$é rownocze-
snego pozywania o ojcostwo kilku mezczyzn, z ktérymi kobieta rzekomo wspol-
zyla w okresie koncepcyjnym?2°.

21 J, Ignaczewski, [w:] Kodeks Rodzinny i Opiekuriczy Komentarz, (red.) B. Dobrzanski
i J. Ignaczewski, Warszawa, 1975, s. 568; B. Walaszek, Zarys prawa rodzinnego i opiekuriczego,
Warszawa 1971, s. 159. Por. Z. Krzeminski, op. cit., s. 65—68.

22 J. Gwiazdomorski, Sqdowe ustalenie ojcostwa, Warszawa 1977, s. 6, Por. Z. Krzeminski,
op. cit., s. 66—67.

23 Por. Z. Krzeminski, op. cit., s. 70.

24 Por, M. Domanski, Konstrukcja ustalenia ojcostwa poprzez domniemante pochodzenia
dziecka od meza matkti, (red.) K. Osajda, op. cit., s. 969.

25 Por. Z. Krzeminski, op. cit., s. 71.
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Biorac pod uwage poszerzenie listy pozwanych, to nalezy mieé¢ na uwadze
treéé art. 194 k.p.c., z ktérego mozna wnioskowaé, ze brak wniesienia powodz-
twa przeciwko osobie, ktéra powinna byé strona procesows, sad na wniosek
ktérejé ze stron procesowych wezwie te osobe do wziecia udzialu w sprawie
(art. 194 § 1 k.p.c.). Osoba wezwana do wziecia udzialu w procesie w charak-
terze pozwanego za zgoda obu stron moze wstapi¢ w miejsce pozwanego, kto-
ry zostanie zwolniony od brania udziatu w procesie (art. 194 § 2 k.p.c). Jeshi
okaze sie, ze pow6dztwo o to samo roszczenie moze by¢ wytoczone przeciwko
jeszcze innym osobom, ktére nie wystepuja w charakterze pozwanych, to sad
na wniosek powoda moze wezwac te osoby do wziecia udziatu w sprawie
(art. 194 § 3 k.p.c.).

Na grunciepolskiego prawa w art. 194 § 3 k.p.c ustawodawca opowiada
sie za dopuszczalno$cia stosowania tegoz artykulu (dotyczace grupowego ba-
dania krwi). To stanowisko popiera np. Wanda Stojanowska. Wedlug niej prze-
pisy postepowania odrebnego (art. 453—458 k.p.c.) nie wykluczajg dopuszczal-
noéci stosowania art. 194 § 3 k.p.c. w procesach o ustalenie ojcostwa.
Przemawiaja za tym wzgledy praktyczne, gdyz bedzie mozna przeprowadzi¢
dowdd z grupowego badania krwi takze do drugiego mezczyzny. Jest wtedy
szansa na szybsze ustalenie, kto jest rzeczywistym ojcem dziecka26.

Domniemania

Jeéli domniemany ojciec nie zyje, powddztwo o ustalenie ojcostwa wytacza
sie przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekunczy. Kurator ma
samodzielna pozycje w procesie 1 nie jest przedstawicielem spadkobiercow
zmarltego domniemanego ojca. Kurator ma prawo do skladania w tej sprawie
$rodkéw odwolawezych oraz moze wnosi¢ skarge o wznowienie postepowania?”’,
Kurator procesowy powolywany jest na wniosek sadu, by sprawowal nadzor
w przypadku, gdy powddka nie zna miejsca zamieszkania ojca28.

Domniemanie ojcostwa moze by¢ obalone wtedy, gdy np. zostanie udowod-
nione napodstawie opinii bieglych, ze pozwany w okresie, na ktory przypada
poczecie, nie mial zdolnoéci zaplodnienia albo Ze ojcostwo jego jest wylaczone
wobec wyniku badania z krwi lub tez w skutek zestawienia czasu, w ktérym
pozwany obcowal z matka dziecka, ze stanem rozwoju dziecka w chwili uro-
dzenia. Ten przypadek zachodzi wtedy, gdy np. pozwany obcowal z matka
dziecka jedynie na 6 miesiecy przed urodzeniem sie dziecka, a przy porodzie
zostalo stwierdzone ponad wszelka watpliwoéé, ze dziecko urodzilo sie w takim
rozwoju, jaki moze osiagnaé tylko przy normalnym czasie trwania ciazy. Stwier-

26 Por. ibidem, s. 72.
27 Por. ibidem, s. 77.
28 Por. ibidem, s. 78.
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dzono takze, ze swoistoéé sytuacji w ktérej domniemanie ojcostwa ,formalnie
przemawia przeciwko kilku osobom”, nakazuje oparcie ustalenia, kto jest ojcem
dziecka nie tylko na domniemaniu przemawiajacym przeciwko pozwanemu,
lecz takze na szczegélnie wnikliwym i wszechstronnym rozwazaniu caloksztal-
tu zebranego materialu dowodowego. Wynik takiej oceny uzasadni ustalenie
ojcostwa, o ile ojcostwo innego mezczyzny nie okaze sie bardzie) prawdopodob-
ne. Jezeli domniemanie przemawia przeciwko pozwanemu 1 jeszcze innemu
mezczyznie z takim samym stopniem prawdopodobienstwa, wowczas powodz-
two przeciwko pozwanemu nie moze by¢ oddalone??. Duza przydatnos$é dowo-
dowa maja badania antropologiczne39,

Domniemanie pochodzenia dziecka z malzenstwa zaklada, ze jezeli dziec-
ko urodzilo sie % czasie trwania malzefstwa lub przed uplywem 300 dni od
ustania malzenstwa przez rozwéd lub jego uniewaznienia, to pochodzi ono
od meza matki, chociazby biologicznym ojcem dziecka byl inny mezczyzna.
Domniemanie to jednak nie obowigzuje, gdy dziecko urodzilo si¢ po uplywie
300 dni od orzeczenia przez sad separacji czy rozwodu. Domniemanie pocho-
dzenia dziecka od drugiego meza matki nie obowigzuje, gdy dziecko urodzilo
sie w nastepstwie procedury medycznej wspomaganej prokreacji, na ktora
wyrazil zgode pierwszy maz matki. Ustawa o leczeniu nieplodnosci uregulo-
wala zasady leczenia nieplodnosci i stosowania procedur zaplodnienia wewnatrz
i pozaustrojowo w celu prokreacji poprzez uzycie komoérek rozrodezych oraz
zarodkows!,

Powodztwo wzajemne

Prawo do wzajemnego powodztwa ma takze prokurator lub Rzecznik Praw
Obywatelskich. Moga oni wystepowaé po obu stronach procesowych. Uwzgled-
nienie powbdztwa wzajemnego o zaprzeczenie macierzynstwa automatycznie
eliminuje ojcostwo pozwanego mezczyzny. Moga wobec tego wchodzi¢ naste-
pujace orzeczenia;

1. sad ustala ojcostwo 1 oddala pozew wzajemny o zaprzeczenie macierzynstwa;

2. sad oddala powédztwo gléwne o ustalenie ojcostwa i uwzglednia po-
wodztwo wzajemne o zaprzeczenie maclerzynstwa;

3. sad oddala powd6dztwo gléwne 1 wzajemne.

W przypadku zgloszenia pozwu wzajemnego o zaprzeczenie ojcostwa sad
orzekajacy powinien rozwazy¢ celowo$é zawieszenia postepowania o ustalenie
ojcostwa, gdyz uwzglednienie pozwu wzajemnego o zaprzeczenie macierzynstwa
automatycznie zwalnia sad od obowiazku dociekania, czy strony wspolzyly ze

29 Por. ibidem, s. 114.
30 Poy. ibidem, s. 98.
31 K. Tryniszewska, op. cit., s. 23—24.



-

Sposoby ustalenia ojcostwa dziecka pozamaitzenskiego 75

soba w okresie koncepcyjnym. Zawieszenie postepowania nie bylo by celowe
tylko wtedy, gdyby sad doszed! do przekonania, ze oba powddztwa tj. glowne
i wzajemne, kwalifikuja sie do oddalenia. Za dopuszczalno§cia wzajemnego
powddztwa w sprawie o ustalenie ojcostwa wypowiedzial sie w doktrynie Wia-
dystaw Siedlecki32.

Artykul 85 § 1 k.r.o. stanowi, ze ,domniemywa sie, Ze ojcem dziecka jest
ten kto obcowal z matka dziecka nie dawniej niz w trzechsetnym a nie pozniej
niz w sto osiemdziesiatym pierwszym dniu przed urodzeniem sie dziecka.
Artykutl 85 § 2 k.r.o.: Okolicznoéé, ze matka w tym okresie obcowala takze
z innym mezczyzna, moze byé podstawa do obalenia domniemania tylko wte-
dy, gdy z okolicznoéci wynika, ze ojcostwo innego mezczyzny jest bardzie]
prawdopodobre® Warto takze wspomnieé, ze w przypadku sztucznego zaplod-
nienia ojcem dziecka pozostaje ten mezczyzna, z ktorego nasienia dziecko
pochodzi. Kobieta musi by¢ taka, ktéra nie pozostawala w tym czasie w zwiaz-
ku malzenskim, gdyz w tym przypadku domniemanie ojcostwa przemawia
przeciwko mezowi kobiety sztucznie zaplodnionej. W przypadku sztucznego
zaplodnienia kobiety niezameznej, bez znaczenia jest, czy obcowanie cielesne
mialo miejsce z przypuszezalnym ojcem, czy zostala ona sztucznie zaplodnio-
na jego nasieniems33.

Warto zaznaczyé, ze domniemanie prawne wynikajace z art. 85 k.r.o.
(domniemanie ojcostwa) moze nastapi¢ z pomocg réznych Srodkéw dowodowych.
To wynika z art. 234 k.p.c., ktéry stanowi, ze domniemania prawne wiaza sad,

ale moga by¢ obalone, gdy ustawa tego nie wylacza34.

Dowody

Znaczaca role odgrywaja zeznania $wiadkow. Strona zglaszajaca dowod
obowiazana jest oznaczaé fakty, ktore maja by¢ zeznaniami §wiadkow stwier-
dzone (art. 258 k.p.c.).

Swiadkami nie moga, by¢:

1. osoby niezdolne do spostrzegania lub komunikowania swych spostrzezen,

2. wojskowi i urzednicy niezwolnieni od zachowania tajemnicy stuzbowej,
jezeli ich zeznania mialy by¢ potaczone z jej naruszeniem,

3. przedstawiciele ustawowi stron oraz osoby, ktére moga by¢ przestucha-
ne w charakterze strony jako organy osoby prawnej lub innej organizacjl ma-
jacej zdolnosé sadowa,

4. wspoéluczestnicy jednolici (art. 259 k.p.c.).

32 Por. Z. Krzeminski, Postepowanie odrebne w sprawach ze stosunkéw miedzy rodzicami
a dzieémi, Warszawa 1978, s. 76; Por. Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo.., s. 82.

33 7. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo..., s. 90.

34 M. Dragun, S. Lazuk, op. cit., s. 44.
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Uwagi dotyczace wspo6luczestnikéw nie maja praktycznego znaczenia
w sprawach o ustalenie ojcostwa. Istnieje problem, czy osoby, ktére moga, zostaé
swiadkami, moga odmoéwié zeznan. Z art. 261 k.p.c. wynika, ze nikt nie ma
prawa odmowic¢ zeznan w sprawie o ustalenie ojcostwa, gdyz jest to sprawa
o ,prawa stanu’3>.

Postepowanie dowodowe zmierza do wyjasnienia wszystkich istotnych dla
sprawy faktow 1 okolicznosci. Ciezar dowodu spoczywa na stronie powodowe;j.
Kobieta wnoszaca o ustalenie ojcostwa musi udowodnié, ze w okresie koncep-
cyjnym mialo miejsce wspolzycie z pozwanym. Natomiast na pozwanym ciazy
obowiazek obalenia domniemania 1 wykazania, ze nie jest on ojcem dziecka.
Postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym, chyba ze sprze-
ciwia sie temru charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodnosci lub
niewspolmiernosé¢ kosztéw w stosunku do przedmiotu sporu. W takich przy-
padkach sad orzekajacy zleca przeprowadzenie dowodu jednemu ze swych czlon-
kéw (sedzia wyznaczony) lub innemu sadowi (sad wezwany) — art. 235 k.p.c.

Dowody obejmuja: zeznania Swiadkéw, dokumenty, opinie biegtych, ogle-
dziny, przesluchanie stron, inne §rodki dowodowe (np. grupowe badanie krwi,
badanie DNA, badania seminologiczne, badania antropologiczne, zapisy pi-
smowe, fotokopie, tasmy dzwiekowe, zapisy utrwalajace obrazy, wyniki zesta-
wien czasu obcowania ze stanem rozwoju dziecka w chwili urodzenia itp.).
Moga takze wchodzi¢ w rachube inne §rodki dowodowe, jesli sad uzna ich
przydatnos$é¢ do wyjaénienia prawdy (art. 309 k.p.c.)36. Artykul 232 k.p.c. sta-
nowi, ze strony obowiazane sa do wskazywania dowodow dla stwierdzenia
faktow, ktorych wywodza sie skutki prawne. Gdyby powodka z tego nalozone-
go na nia obowiazku nie skorzystala, sad moze dopusci¢é dowoéd niewskazany
przez nia (art. 232 § 2 k.p.c.). Natomiast pozwany musi zglosi¢ dowody na
okolicznoéci, ktére wylaczaja jego ojcostwo3’. Dowdd z dokumentéw w sprawie
o prawa stanu zmierza przede wszystkim do ustalenia okoliczno$ci zwiazanych
z danymi personalnymi stron oraz dziecka. To przede wszystkim odpis aktu
urodzenia dziecka. Za pomoca, dokumentéw ustala sie takze okolicznosci, jak
data porodu, fakt urodzenia sie dziecka przed terminem, tzw. wczeéniak38.

Artykul 248 § 1 k.p.c. stanowi, ze kazdy obowiazany jest przedstawié¢ na
zarzadzenie sadu (w oznaczonym terminie i miejscu) dokument znajdujacy sie
w jego posiadaniu 1 stanowiacy dowod istotnego dla sprawy faktu. Jednakze
od obowiazku moze uchyli¢ sie kazdy, kto co do okolicznos$ci objetych trescia
dokumentu moéglby jako $§wiadek odmoéwié zeznan albo kto posiada dokument
w imieniu osoby trzeciej, ktora mogtaby z takich samych przyczyn sprzeciwié

35 7. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo..., s. 94.
36 Thidem, s. 93—94.

37 Ibidem, s. 94.

38 Tbidem, s. 97.
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sie przestaniu dokumentu. Jednakze i wéwczas nie mozna odmoéwic przedsta-
wienia dokumentu, jeéli jego posiadacz lub osoba trzecia obowiazani sa do tego
wzgledem chociazby jednej ze stron albo gdy dokument wystawiony jest
w interesie strony, ktéra zada przeprowadzenia dowodu. Strona ponadto nie
moze odmoéwié przedstawienia dokumentu, jezeli szkoda, na ktéra bylaby na-
razona, polegala na przegraniu procesu (art. 248 § 2 k.p.c.)3%.

~ Jednak nie tylko udowodnienie, kto jest ojcem dziecka, jest przedmiotem
procesu, ale i zaprzeczenie. Zatem — co wynika z art. 85 § 1 k.r.o. — obalenie
moze nastapi¢ za pomoca;

1. dowodéw biologicznych wykluczajacych ojcostwo pozwanego;

2. innych dowodéw wylaczajacych mozliwosé ustalenia podstawy domnie-
mania ojcostwaz art. 85 § 1 k.r.o. (np. stan zdrowia wylaczajacy jakakolwiek
aktywnos¢ zyciowa);

3. exceptio plurium concubntium (zarzut pozwanego o ojcostwo)*0,

Zakonczenie

Celem niniejszego artykulu bylo przedstawienie ustalenia pochodzenia
dziecka pozamalzenskiego. Samo pochodzenie jest obszernym tematem, gdyz
kazdy czlowiek chce wiedzieé, kim sa jego biologiczni rodzice. Nie kazdy bowiem
uwaza, ze ,nie jest wazne, kto urodzil, ale kto wychowal”. Przeanalizowano
przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekuficzego, w szczegélnosci artykuly, ktore
stanowia o pochodzeniu dziecka, ojcostwie, stosunkach miedzy rodzicami
a dzieémi, jak réwniez przepisy Kodeksu postepowania cywilnego. Z zasady
na ogbdl wiemy, kto jest matka dziecka, inaczej ma sie sprawa z ustaleniem
ojcostwa. Wplyw normalnej pelnej rodziny wspierajace] jest nadrzedna sprawa
w wychowaniu. Z psychologicznego punktu widzenia wynika, ze osoba, ktora
nie czuje miloéci rodzicéw, prébuje dociec, czy ci rodzice na pewno sa rodzicami
biologicznymi. Mimo iz postep genetyki daje prawie pewno$¢ wiedzy dotyczace)
pochodzenia dziecka, takze gdy ojciec zlozy o§wiadczenie o uznaniu dziecka
w urzedzie stanu cywilnego a matka dziecka to potwierdzi, to zachodza sytuacje,
co do ktérych sad musi orzec kwestie ustanowienia pochodzenia dziecka. Ist-
nieja procedury, dla ktérych sad musi wszczaé postepowanie w sytuacji, gdy
zaplodnienie dziecka nastapilo in vitro. Ale niemalym problemem, ktory do-
strzezono w artykule, jest sytuacja, gdy nastepuje zaplodnienie pozamalzenskie.
Nie tylko ma to znaczenie dla samego pochodzenia dziecka, ale takze gdy
chodzi o skutek alimentacyjny, spadkowy czy tez o dziedziczenie. Dlatego in-
stytucja domniemania pochodzenia dziecka daje pewnoé¢ prawdziwosci i stusz-

39 Tbidem.
40 M. Dragun, S. Lazuk, op. cit., s. 45—46.
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noéci wnoszenia roszczen prawnych w przypadkach watpliwych zwiazanych
z ustawowym pochodzeniem dziecka i praw wynikajacych z tego faktu.

Ustalenie pochodzenia jest doéé skomplikowanym i trudnym procesem,
poniewaz nie tylko badany jest material dowodowy w postaci zeznan swiadkow
i dokumentéw, ale takze badan genetycznych DNA oraz materialu biologicz-
nego. Te dzialania maja jednak swdj pozytywny wymiar. Kazdy bowiem ma
niezbywalne prawo do wiedzy o swoim pochodzeniu, od jakich przodkow
pochodzi, kto jest biologicznym ojcem, zwlaszcza gdy ten nie uznaje dziecka,
a matka dziecka domaga si¢ roszczen finansowych.
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Ways of eétablishing paternity of a child born
out of wedlock

The article presents the issues of the methods of establishing paternity of
a child born out-of wedlock. However, it is impossible to 1ignore many aspects
related to the child’s origin. Therefore, attention was paid, inter alia, on
motherhood, on factors related to in vitro fertilization, on the issue of extra-
-marital intercourse, which was the essence of the article. The main issue,
however, was the method of establishing paternity. A child can conceive from
a marriage but also from an extra-marital relationship. However, until the
paternity is not proven, the mother’s husband remains the father of the child,
as is presumed. The necessity to perform genetic tests was pointed out, as it
is them that, after analyzing all other evidence, allow the court to indicate the
actual father of the child. The establishment of paternity is related to main-
tenance and inheritance issues, but most of all the necessity to bear the costs
of maintaining and bringing up a child. Also when the child’s mother is in an
insufficient financial situation. Issues regarding the determination of the child’s
origin are contained in Art. 62—86 k.r.o. All possibilities of claims of the alle-
ged father, mother against the child, but also the child against the mother or
father were presented.

Everyone has the inalienable right to know about his or her family back-
ground and everyone has the right to assert these rights in court. The article
presents the situation from various angles in an elementary way, taking into
account many aspects, emphasizing the topic of establishing paternity towards
a child.

Keywords: Fatherhood, maternity, recognition of a child, presumption of child’s origin, pre-
sumption of paternity, the origin of the child, affiliation, family and Guardianship
Code, family law, motherhood action, action for paternity, action to deny motherhood,
action to deny paternity, an action to determine the ineffectiveness of paternity reco-
gnition, a child born out of wedlock.



